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Ласло ТРОЧАНЬИ, министр юстиции Венгрии
[bookmark: player_bm_04976209]
(перевод)

[bookmark: player_bm_04981292][bookmark: player_bm_04987364]Извините, что я не могу дольше, я посчитал, что необходимо мне самому выступить в течение трех минут.
[bookmark: player_bm_04992981][bookmark: player_bm_04998892][bookmark: player_bm_05003955][bookmark: player_bm_05009874][bookmark: player_bm_05014882][bookmark: player_bm_05019952][bookmark: player_bm_05025183][bookmark: player_bm_05030614][bookmark: player_bm_05036000][bookmark: player_bm_05041358][bookmark: player_bm_05050667][bookmark: player_bm_05056339][bookmark: player_bm_05062050][bookmark: player_bm_05067695]Вопрос исполнительной власти – это вечный, актуальный вопрос, и сегодня, учитывая то, что раньше я работал в Конституционном Суде, а теперь я стал министром, существуют отдельные вопросы, касающиеся отношения к данной проблеме. Я скажу, что отношение Конституционного Суда и практиков судебной власти очень сложные. В других случаях необходимо сказать, что конституционный диалог – это совершенно необходимая мера, которую мы должны реализовывать вместе. Мы должны на эту тему постоянно вести консультации и обмен мнениями. Это совершенно необходимые условия для полноценного диалога. Именно такой политики мы и придерживаемся в виде коллоквиумов, которые организуем в Венгрии, и различных других видов, «круглых столов» в регионах. Я считаю это важной темой.
[bookmark: player_bm_05073039][bookmark: player_bm_05078611][bookmark: player_bm_05083875][bookmark: player_bm_05089457][bookmark: player_bm_05095168][bookmark: player_bm_05100867][bookmark: player_bm_05106028]Другой вопрос – это конституционная идентичность. Может быть, это самый важный вопрос для сегодняшнего дня. Это важно для всех конституционных судов во всех республиках, особенно если мы вспомним главные положения Лиссабонского соглашения, а также договоры 2004 и 2006 годов, каким образом происходит блокировка решений Конституционного суда.
[bookmark: player_bm_05111573][bookmark: player_bm_05116979][bookmark: player_bm_05122173][bookmark: player_bm_05127996][bookmark: player_bm_05133079][bookmark: player_bm_05138484][bookmark: player_bm_05143998][bookmark: player_bm_05149291][bookmark: player_bm_05154635][bookmark: player_bm_05159698][bookmark: player_bm_05164995][bookmark: player_bm_05166411][bookmark: player_bm_05172178][bookmark: player_bm_05178101][bookmark: player_bm_05183174][bookmark: player_bm_05188763][bookmark: player_bm_05193899][bookmark: player_bm_05199363]Я хочу процитировать одно из решений, принятых Индийским Конституционным Судом. «Когда мы говорим о решениях Конституционного Суда, – утверждают наши индийские коллеги, – мы считаем это ценнейшим решением, принимаемым судебной властью». И Верховный Суд объявляет, что Конституционный Суд ограничивает парламент в своих решениях, которые пытаются изменить положения основного закона. Мне кажется, что эта Конституция является ценнейшим нашим наследием, которое мы должны защищать во всех ситуациях и постоянно, это твердое ядро нашей судебной системы. Особенно при поддержке, конечно, Европейского Суда и Люксембургского суда, которые обеспечивают существование постоянного диалога между конституционными судами и другими органами, как наднациональными, так и национальными. Я считаю, что, когда мы занимаем разные должности, надо это принимать во внимание.

